Voimassa oleva kaupparekisterilaki (564/2023) ei mahdollista yritysten perustamis- tai
muutosilmoitusten tarkastamista ennakolta Patentti- ja rekisterihallituksen (PRH) toimesta.
Esimerkiksi osakeannit ovat useassa tapauksessa aikakriittisia siksi, etteivat sijoittajat
yleensa ole valmiita kantamaan osakkeiden toimitusaikatauluun liittyvia riskeja. Jos uusien
osakkeiden rekisterdintiaikataulu venyy ennakoimattomasti, sijoittajien halukkuus osallistua
anteihin vihenee. Osakeannin rekisterdinti ennakkoon sovittuna paivana olisi tarpeen myos
siita syysta, etta yritysjarjestelyihin liittyvat riskit saadaan jaettua ennakolta sovitulla

tavalla. Ennakkotarkastaminen voidaan mahdollistaa saatamalla siita kaupparekisterilaissa.

Arvopaperimarkkinalain 10 luvun 4 8:n mukaan sdannellyt tiedot on julkistettava suomen tai
ruotsin kielella. Porssiyhtio voi Finanssivalvonnan luvalla kuitenkin kayttaa julkistamisessa
muuta kieltd kuin suomea tai ruotsia. Englanti on arvopaperimarkkinoilla yleisesti kaytettava
kieli. Ei ole perusteltua, etta porssitiedottaminen tulisi tapahtua myds suomen kielelld
jokaisessa tilanteessa, vaan asia tulisi jattaa kunkin yhtion tai lilkkkeeseenlaskijan itsensa
arvioitavaksi. Saantelyn tulisi mahdollistaa porssitiedottaminen vain englanniksi ilman
erillista Finanssivalvonnalta pyydettya lupaa.

Kuluttajansuojalain 6 luvun 12 b 8:n mukaan verkkokaupoissa on tarjottava tarjolla olevista
maksutavoista ensimmaiseksi luotottomia maksutapoja ja vimeisena luotollisia
maksutapoja. Mitaan maksutapaa ei mydskaan saisi kayttaa oletusvalintana. Kielto tehda
oletusvalintoja ei ole itsessdan velkaantumista estava tekija, mutta se heikentaa
tarpeettomasti asioinnin sujuvuutta. Kyse on lisaksi tarpeettoman yksityiskohtaisesta
saantelysta, jonka toimivuus ja hyodyt ovat kyseenalaisia. SGdnndksesta ja erityisesti sen
oletusvalintoja koskevasta osasta tulisi luopua.

Kuluttajansuojalaissa on valittu saadosratkaisu, jonka mukaan myyjan virhevastuun kesto
maarittyy tavaran oletettavissa olevan kestoidn perusteella. Kyse on kdytannossa
kansallisesta laajennuksesta EU-direktiiveissa maarittyvaan kahden vuoden
virhevastuuaikaan. Koska virhevastuu ei rajaudu kahteen vuoteen, yritykset joutuvat
useampien korjaus-, vaihto- ja hinnanalennusta koskevien reklamaatioiden kohteeksi. Taman
vuoksi yritysten on yllapidettava varaosien saatavuutta ja huolto-osaamista muita EU-
jasenvaltiota pidempaan. Saantelya tulisi muuttaa vastaamaan direktiivien mukaista kahden
vuoden virhevastuuaikaa.

Elinkeinoverolain 8 §:n nojalla yksiselitteisesti vihennyskelpoisia menoja ovat muun muassa
kayttoomaisuuden hankinnat (esim. savukaasun puhdistuslaitteisto), rakennuksesta (esim.



jatevedenpuhdistamo) tai markkinointimenosta. Ymparistonsuojelumenoja ei ole
yksiselitteisesti sdadetty yrityksen vahennyskelpoisiksi menoiksi. Luonnonsuojelulaki
mahdollistaa vapaaehtoisen ekologisen kompensaation ja myés CO2-paastoja voi
kompensoida. Kompensaatiomaksujen verotuskohtelu on kuitenkin epaselvaa, mika jarruttaa
luonnonsuojelulain toteuttamista. EVL 8 §:ssa tulisi sdataa, ettd vahennyskelpoisia ovat myos
elinkeinotoiminnasta johtuvien ymparistovaikutusten estamiseksi tai rajoittamiseksi
suoritetut menot.

Nykyisesta tuloverolaista puuttuu sdannds satunnaisten ja vahaisten suorituksien
verovapaudesta. Nykyiselladn suorituksen maksajan on annettava tulorekisteri-ilmoitus
kaikkein pienimmistakin satunnaisista suorituksista, vaikka kyse ei ole palkasta. Jos
esimerkiksi yliopiston laaketieteellinen tiedekunta antaa tutkimukseen osallistuville lapsille 5
euron lahjakortin jaatelokioskille, tdstd on annettava tulorekisteri-ilmoitus ja hankittava
vanhemmilta kaikki tarvittavat tiedot ilmoitusta varten. Hyvin pienten suoritusten
ilmoittamisen hallinnollinen taakka on siis suhteeton verrattuna siitd saatavaan

verotuloon. Tulorekisteriin tulisi s8ataa vuotuinen alaraja veronalaiselle ja ilmoitettavalle
satunnaiselle tulolle tai sdataa tallainen satunnainen tulo vapaaksi tulorekisterin
ilmoitusvelvollisuuksista. Muutos keventaisi hallinnollista taakkaa rajaamalla satunnaiset ja
vahaiset suoritukset verovelvollisuuden ja siten myos tulorekisteri-ilmoittamisen
ulkopuolelle.

Direktiivin soveltamisala on laaja ja se sisaltdd monia epaselvia kysymyksia. Kansallisesti
kaytossa olevat vastuullisuusmerkinnat ovat osittain epaselvia. Samoin on epaselvaa, mita
tapahtuu tuotteille, jotka on hankittu varastoon ennen direktiivin voimaantuloa. On olemassa
riski, ettd suuria maaria tuotteita joudutaan havittdmaan. Pelkastaan vahittaiskaupan alan
yritysten arvioiden perusteella kustannukset ja myynnin menetykset Suomessa voisivat
nousta useisiin satoihin miljooniin euroihin. Naista syista direktiivin soveltamisen aloitusta
tulisi lykata vahintaan kahdella vuodella, mika edellyttaisi komissiolta uutta
lainsaadantéehdotusta niin sanotun “stop-the-clock”-mekanismin muodossa.
Vaihtoehtoisesti voitaisiin sallia varastossa olevien tuotteiden myynti myos soveltamiskauden
alkamisen jalkeen.

GDPR:n, ePrivacy-saantelyn ja EU:n tekoalysdadoksen paallekkaiset ja osin ristiriitaiset
vaatimukset aiheuttavat yrityksille epavarmuutta ja hidastavat erityisesti tekoalyn
kayttéonottoa yrityksissa, kuten myods julkisella sektorilla. Sdantelyjen valinen suhde tulisi
selkeyttaa, jotta paallekkaisilta velvoitteilta valtytdan. GDPR:n automatisoitua
paatoksentekoa koskevan 22 artiklan ja tekoalysaadoksen valinen suhde olisi

erityisesti selkeytettava, jonka lisdksi evastekaytantoihin tarvitaan kayttajaystavallisempia



ratkaisuja, jotka mahdollistavat toiminnallisten ja tietoturvaan liittyvien evasteiden kayton
ilman erillistd suostumusta.

Ehdotettu vahittaissijoittajapaketti (Retail Investment Package) ei tue komission tavoitteita
parantaa EU:n kilpailukykya, edistaa vahittaissijoittamista ja yksinkertaistaa
saantelykehikkoja. Ehdotetut direktiivit vaikeuttaisivat esimerkiksi sijoitustuotteiden
hankintaprosessia ja voisivat pahimmillaan ohjata asiakkaita tuotteisiin, jotka eivat vastaa
heidan mieltymyksiaan. Sijoitustuotteiden kehittdmisen tulisi jaada rahoitusmarkkinoiden
tehtavaksi. Euroopan rahoitusmarkkinoilla on jo ennestaan laaja valikoima sijoitustuotteita,
jonka vuoksi vahittaissijoittajapaketti tulisi vetaa pois EU:n lainsdadantoprosessista.

Palkka-avoimuusdirektiivi sisaltaa tarpeettomia tiedonantovelvoitteita yrityksille. Ne ovat
erityisen tarpeettomia yrityksille, jotka ovat tydehtosopimusten piirissa tai soveltavat niita.
Direktiiviin sisaltyy riski tiedonsaantioikeuden suhteettomasta kaytosta seka liiallisesta
raportointitaakasta liian alhaisella soveltamiskynnykselld. Palkkaehtoja koskevan niin
sanotun yhden lahteen kdytanndn toteuttaminen seka siihen liittyva oletus, jonka mukaan
tydnantajien tulisi 19 artiklan mukaisesti mahdollistaa vertailut hypoteettisiin tydntekijéihin,
aiheuttavat tyonantajille merkittdvaa epavarmuutta ja taakkaa. Raportointivelvoitteita tulisi
keventaa erityisesti pk-yritysten osalta. Kaikki yritykset, joissa on alle 50 tyontekijaa, tulisi
sulkea 6 artiklan soveltamisalan ulkopuolelle. Myds 9 artiklan soveltamisalaa on muutettava
siten, etta kaikki pk-yritykset, joissa on alle 250 tyontekijaa, vapautetaan
raportointivelvoitteista. Lisaksi direktiiviin tulisi lisata olettama, jonka mukaan yrityksessa,
jossa sovelletaan tydehtosopimusta, joka sisaltaa tyotehtavien luokittelun ja palkkarakenteet
palkkojen oletetaan tayttavan direktiivin mukaisen samapalkkaperiaatteen, eika yrityksella
talléin olisi direktiivin mukaista palkkaraportointivelvoitetta.



